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Devletin mahiyeti, ideal bir devletin nitelikleri ve bu devletin fiiliyatta karsiliginin olup
olmadigi meselesi hem felsefi diiglince tarihinin hem de dinin hakim oldugu ¢aglarda dini dliglincenin
felsefi dustnceyle etkilesimi neticesinde farkh dini geleneklerin degismez giindem maddesi
olagelmis ve bu baglamda degisik teoriler gelistirilmistir. Modern dénemle birlikte modern devlet
teorisinin ortaya ¢ikmasi ve bu teorinin hemen her dini gelenekte fiiliyata hikmetmesi, dini
disinceyi genellikle savunma ve buyik 6l¢tide de modern devlet teorisini din adina mesrulastirma
surecine sokmustur. Buna karsin modern devlet teorisi hem farkli gelenek mensuplari hem de
bagimsiz akademisyenler tarafindan ciddi elestiriye tabi tutulmakta ve dini gelenegin modern ¢agda
tekrar etkinlik kazanmasinin imkani tartisilmaktadir. Hallag’in The Impossible State: Islam, Politics,
and Modernity’s Moral Predicament adli eseri her ne kadar ¢evirmen tarafindan yukaridaki bashktaki
gibi cevrilmisse de modern devlet kavraminin i¢ tutarsiziigini ve islam ile uyusmazligini vurguluyor
ve islami devletin yeniden insasinda seriatin rolii tizerine degerlendirmelerde bulunuyor.

Hallag'in ‘politika ve hukuka dair bir yorum girisiminden ziyade, ahlaki dislince Gzerine bir
deneme’ (s. 17) olarak nitelendirdigi eseri yedi bélimden olusuyor. ilk bélimde yazar “Modern
islami devlet inkansiz, hatta sézciik anlamiyla celiskilidir” iddiasina aciklik getirmek amaciyla
Muslimanlarin gegmiste nasil bir yonetim sergilediklerine ve ginimuizde nasil bir yonetim
benimsediklerine kisa bir giris yapiyor. Bu baglamda yazar oncelikle paradigma kavraminin
cercevesini cizerek klasik islami yénetim paradigmasina bir giris yapiyor ve bunun tanimlayici
simgesinin seriat oldugunu ifade ediyor.

ikinci bélimde Hallag modern devlet paradigmasinin gergevesini ciziyor. Ona gére modern
devletin bes temel 6zelligi vardir: 1) Kendine 6zg, yerel bir tarihsel deneyimdir. Yani modern devlet
tamamen Avrupa kokenli politik ve kiltiirel dizenlemenin Grinddir. Bu baglamda Aydinlanma yeni
politik kiltirel dizeni hem Gretmis hem de ona gerekli ideolojik mesruiyeti saglamistir. 2) Kendine
has egemenlik ve metafizik anlayigi vardir. Modern devlet ulus devlet tarafindan temsil edilen irade
ve o iradenin yansimasi olan yasalara dayanir. Burada en yiiksek amag devlettir ve yurttas onun igin
feda edilebilir. 3) Yasama ve buna bagh olarak mesru siddet Uzerinde tekele sahiptir. Modern
devlette egemenligin en paradigmatik tecellisi yasamadir. Egemen irade tarafindan olusturulan
yasanin uygulanmasi da o iradenin gerceklesmesi demektir. Bu uygulamada siddetin bigimi ve
sinirlarini sadece devlet gizer. 4) Birokratik bir ¢arki vardir. Modern devlette biirokrasi yonetimin
aracidir. 5) Sosyal diizene hakimdir. Bu baglamda modern devlet sadece toplumu organize etmez,
ayni zamanda onun kilttiriine hakim olur ve onu yonlendirir. Hallag'a gore birbiriyle irtibatli bu bes
Ozellik olmadan modern devletten bahsedilemez ve bunlarin birinde olusacak degisiklik digerlerini
de etkiler. Bu durum modern devlet ile islami yénetimin uyusmazhginin ipuclarini verir. Yazar bu
bélimde kismi atiflar yaptigi bu uyusmazliklari sonraki bolimlerde daha genis bir sekilde ele aliyor.
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Modern devlet denince akla ilk gelen husus hig stiphesiz kuvvetler ayrihgidir. Hallag Gglnci
boélimde kuvvetler ayriligi meselesini teferruatli bir sekilde anlatmak yerine ana tezine temel teskil
etmesi i¢in kuvvetler ayriliginin dogurdugu yapisal problemler agisindan ele aliyor ve bu nedenle de
Batili olmayan toplumlarin bu teoriye itirazlarinin hakli gerekgelerini sunuyor. Teoriye dair yapilan
tartismalar sonucunda ‘Kuvvetler ayriigi kavrami “gok getrefilli”, “birgok istisna ile delik desik
edilmis” ve “bariz zorluklarla”, “belirsizlik ve tutarsizliklarla” malul gérilmustir.” (s. 82). Kuvvetler
ayrihgina dair tartismalar ana hatlariyla ve belli 6rnekler Gizerinden sunduktan sonra Hallaq ilk
bélimde 6zetle ele aldigi islami yénetim paradigmasina déniyor ve sdyle diyor: “islami ydnetim
(bugiin “devlet” dedigimiz seye paralel olmakla birlikte) modern devleti olusturanlardan hayli farkli
yasal, politik, sosyal ve metafizik temellere dayanir.” (s. 96). Bu yonetimde ulusun yerinde immet,
ulus iradesinin egemenliginin yerinde Tanrisal egemenlik, ulus adina yasamanin yerinde de seriat
vardir. Bu yoOnetimde yasama, ylritme ve yargl kuvvetlerinin tabii ayriigindan s6z etmek
mamkindir. Yazar, seriatin modern hukuktan ¢ok daha ileri bir hukukun UstinlGgu fikrini
barindirdigini savunuyor: “Modern olan, gordigimiz -ve ileri bélimlerde gérmeye devam
edecegimiz lUzere- kendi devamliligi ve gikarlari igin ¢alisan devletin egemenligini ve glicini temsil
ediyor. Tam tersine, seriat bir yoneticiye ya da herhangi bir politik gli¢ bigimine hizmet etmedi -
¢linkli o sekilde tasarlanmadi-. Halka, kitlelere, yoksullara, mazlumlara ve tliccarlara zorluk
cikarmadan kervana katilanlara hizmet etti.” (s. 132).

Hallaq bir sonraki béliimde iki temel meseleyi ele aliyor: ilki modern Avrupa’da yiikselen,
olan ile olmasi gereken arasindaki ayrimda temsil edilen ve yazarin “hukuki olanin yikselisi”; ikincisi
ise “politik olanin yiikselisi” olarak bahsettigidir. Hallag her iki durumun da islami yénetim
paradigmasiyla uyusmaz oldugunu savunuyor. Yazara gore modern Bati diiglincesi Hristiyanliktaki
olan ve olmasi gereken arasindaki organik baglantiyi ortadan kaldirmigtir. Bu diisiincenin Griinl olan
modern hukuk da bu ayirim {zerine bina edilmistir. Halbuki bu ayrisma herhangi bir islami yonetim
biciminde gegerli degildir. Ahlaki ile hukuki arasindaki ayrim seriatta var olamaz. Hukuk devletinin
yukselisi politik olanin ylkselisini de beraberinde getirmistir. Hallag’a gére burada politik olan her
seyi kapsayan, her tarafa nifuz eden, bitln alanlara, varolusun kendisine sokulmus bir fenomendir.
Politik olan devletin devami igin ferdin kendini feda etmesini gerektirir. Bu baglamda yazar,
islam’daki cihat ile modern devletin vatandasindan bekledigi kendini feda kavrami arasinda bir ayrim
yapiyor. Ona gore, islam zorunlu askere ¢agirmayi tanimaz. Cihada katilma tercihe bagh olup ancak
katilim karari verdikten sonra kisi savasmakla yakamladir ve bu savas ylice ahlaki bir amag igindir.
Modern devlet vatandastan hayatini devlet igin feda etmeyi talep ederken vatandas bunu yapacak
herhangi bir ahlaki temel bulamaz.

Hallag besinci béliimde modern devletin politik 6znesi ile islami ydnetimin ahlaki benligi
arasindaki uyusmazligi ele aliyor. Ona gore geleneksel toplumlar birbirinden oldukga farkliydilar.
Modern devlet farkliliklari ortadan kaldirip disiplin ve diizene dayali kendine has vatandas tretmistir.
Avrupa’daki devlet disiplini glicli monarsilerin ylkselisiyle irtibathdir. Endistri Devrimi’ne giden
suregte artan sehir nlfusu, sosyal ve ekonomik dengesizlikler devletin organize personelle en licra
noktalara kadar denetimini artirmasina neden olmustur. Egitimin aile ve kiliseden alinip modern
devlet okullarina verilmesi vatandasi yeni dizene uyumlu yetistirmeye yonelikti. Bu baglamda
modern egitim, saglik ve hapishane sistemi, her biri belli bir islev géren, modern diizenin birbiriyle
irtibath ¢arklari olarak ortaya ¢ikmisti. Bu kurumlar sayesinde modern devlet yetistirdigi tebaasini
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kendi amacina hizmet igin bir arag¢ olarak kullanabilirdi. Hallag’a gére modern devlet uzun zaman
icinde olusan geleneksel toplumlar gibi organik bir toplum olamamig hatta onun karsiti olmustur. Bu
baglamda modern devletin islami yénetimle de hicbir ortak yani yoktur. Ornek olarak, islami
yonetim modern devletin polis ve hapishane sistemi ile ortaya konan odlgekte bir gbzetimi tanimaz.
Her ne kadar islam diinyasinda yéneticiler egitim kurumlari agmissa da, orada neyin nasil
dgretilecegine bir etkileri olmamisti. islami yénetim modern devletin yarattigi tebaadan tamamen
farkh, ser’i temelli bir tebaa tUretmistir. Bu yonetimde kisinin kendini gbzetmesi fikri esastir. Hukuk
ve ahlakin bir arada olmasi nedeniyle seriat temelli tebaada kisinin neden ahlakli davranmasi
gerektigi meselesi degil, nasil kendini ahlaki bir varlik olarak bigimlendirecegi meselesi giindem
maddesiydi. Seriatin ibadet ve muamelatla ilgili hususlari ahlaki bir insan Giretme amaci giidiiyordu,
bu nedenle de onun lrettigi tebaa modern devletin vatandasinin antitezidir.

islami y®netimin insa etmeye calistig ahlaki insan kiiresellesmis bir diinyada nasil
yasayacaktir? Hallag eserinin altinci béliimiinde bu sorunu ele aliyor. Modern dénemde islami bir
yonetim kuruldugu varsayilsa bile, bu yénetimin uluslararasi diizene sahip ve gittikge kiiresellesen
ekonomik, politik ve kiltirel gug iliskisinin egemenligi altindaki ulus devletler topluluguna dahil
olmak zorundadir. Kiiresellesme her ne kadar modern ulus devletin ekonomik, politik ve kiiltirel
kontrol glictini zayiflatsa da, o kiiresel kurumlarin dayandiklari diizenleyici bir glic olmaya devam
ediyor. Hallag'a gore kiresellesme ile modern devlet arasinda belli oranda surttisme ile isbirligi ile
gelisen siire¢ modern devletin islami yénetimle uyumsuzlugunu daha da artiracaktir. islami bir
yonetim hem ulus devletle, hem de kiiresel dlinya ile basa ¢ikmak zorundadir. Bu baglamda Hallaq
islam’in ahlaki ekonomisini ele aliyor; bunun kiiresel liberal ekonomiden nasil farkllastigini agikliyor
ve onunla nasil miicadele edebilecegine dair degerlendirmelerde bulunuyor. Klasik dénemde islam
diinyasinda ser’i ahlaki degerlere dayali bir medeniyet ve de ekonomik sistem kurulmustur. Avrupali
koloniciler islam diinyasina geldiklerinde onlarin egemenligi 6niindeki en biiyiik engel bu ekonomik
sistemdi. Bu nedenle onlar ekonomik egemenliklerine ve politik yayilmalarina en blyiik engel olan
seriati kokinden kazimada israrci oldular. Clinkd ahlaki bir sistem olan seriat, modern kapitalizmin
form ve degerleriyle uyusmuyordu. Hallag’a gére, islami bir yénetim kiiresel kiiltiirel yayilmacilikla
da ciddi miicadele vermek zorundadir ve bu miicadelede her zaman 6limcil tehlikeye maruz
kalacaktir.

Hallag eserinin son bolimiinde dnceki paragraflarda ele aldigi hususlarda modern devletle
islami bir ydnetimin neden uyusmadiklarini 6zet bir sekilde tekrar sunuyor. Bu temel uyumsuzluklari
hatirlattiktan sonra ¢ikis yolunun ne olabilecegine dair degerlendirmeler yapiyor.

Hi¢ siiphesiz Hallag'in gerek modern devlet, gerekse islami yénetim paradigmasi ile ilgili
temel ilke ve detay argiimanlarinin bir kismi sorgulanabilir. Genel hatlariyla eser, giimiimizde islami
yonetim iddiasindaki 6rnekleri dikkate almadan, klasik islam geleneginden hareketle modern devlet
anlayisinin geliskilerine dikkat ¢ekmesi ve bu anlayisin seriatin vadettiklerinden ¢ok daha azini
vadettigini vurgulamasi agisindan kayda degerdir. Hallaq’in burada dile getirdigi hususlarin her biri
uzerinde detayl distnup miustakil galismalar yapmayi gerektiriyor. Bu agidan yeni arastirmacilara
da degerli ipuglari veriyor.

Din & Felsefe Aragtirmalari Aralik 2019 e Cilt: 2 @ Say1: 4



